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Znak sprawy AZP/PN/p-207/1/2014                  

Lublin, dn. 21.03.2014 r.

Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę wraz z montażem aparatury naukowo-badawczej oraz wyposażenia dydaktycznego budynku Centrum Innowacyjno-Wdrożeniowego Nowych Technik i Technologii w Inżynierii Rolniczej przy ul. Głębokiej 28 w Lublinie z podziałem na  28  części.

          W imieniu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z  2013 r. poz. 907 z późn. zm.) zwanej dalej ustawą Pzp, informuję, że w ww. postępowaniu na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, jako najkorzystniejsze zostały wybrane następujące oferty:
Część 1 - nr oferty 8 złożona przez NOXON POLAND Sp. z o.o. ul. Wrocławska 104 81-530 Gdynia. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 130 380,00 zł brutto (słownie: sto trzydzieści tysięcy trzysta osiemdziesiąt zł 00/100). 

Część 2 - nr oferty 11 złożona przez Brikol Marcin Pozniak Kołdowo 72C, 77-300 Człuchów. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 92 127,00 zł  brutto (słownie: dziewięćdziesiąt dwa tysiące sto dwadzieścia siedem 00/100). 

Część 3 – nr oferty 19 złożona przez Topset Sp. z o.o. ul. Łazówka 44, 34-100 Wadowice. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 29 138,70 zł brutto (słownie: dwadzieścia dziewięć tysięcy sto trzydzieści osiem 70/100). 
Część 4 – nr oferty 10 złożona przez Labmotion Sp. z o.o., al. Solidarności 15A, 25-323 Kielce. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 44 895,00 zł brutto (słownie: czterdzieści cztery tysiące osiemset dziewięćdziesiąt pięć zł 00/100). 

Część 5 – nr oferty 17 złożona przez Alfachem Sp. z o.o. Odział Lublin ul. Ciosowa 11, 20-703 Lublin. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 32 933,82 zł  brutto (słownie: trzydzieści dwa tysiące dziewięćset trzydzieści trzy zł 00/100).
Część 6 – nr oferty 4 złożona przez CEREUS WENA Adam i Grażyna Witkowscy Sp. j. ul. Biała 19, 87-100 Toruń. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 212 790,00 zł brutto (słownie: dwieście dwanaście tysięcy siedemset dziewięćdziesiąt zł 00/100).

Część 7 – nr oferty 1 złożona przez VERDER, Verder-Polska Sp. z o.o. ul. Ligonia 8/1 40-036 Katowice.  Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 13 597,65 zł brutto (słownie: trzynaście tysięcy pięćset dziewięćdziesiąt siedem zł 65/100). 
Część 9 – nr  oferty 6 złożona przez DELTA optical G.  Matosek,  H. Matosek Sp.j. Nowe Osiny

ul. Piękna 1,  05-300 Mińsk Mazowiecki.  Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła  19 470,00 zł

brutto (słownie: dziewiętnaście tysięcy czterysta siedemdziesiąt zł 00/100).
Część 11 – nr oferty 5 złożona przez ELJACK electronics s.c. J.M. Duracz ul. Dolna 41, 95-100 Zgierz.  Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 116 727,00 zł brutto (słownie: sto szesnaście tysięcy siedemset dwadzieścia siedem zł 00/100).
Część 12 – nr oferty 12  złożona przez Labo Plus Tomasz  Stankiewicz  ul. Obornicka 5,  02-948

Warszawa. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 49 200,00 zł brutto (słownie: czterdzieści dziewięć tysięcy dwieście zł 00/100). 
Część 13 – nr  oferty  22  złożona  przez  Gravit  Agro-Pol S.A. al. W. Witosa 22, 20-315 Lublin.

Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 457 560,00 zł  brutto (słownie: czterysta pięćdziesiąt siedem tysięcy pięćset sześćdziesiąt zł 00/100).
Część 14 – nr oferty 22, złożona przez Gravit  Agro-Pol S.A. al. W. Witosa 22, 20-315 Lublin. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 20 664,00 zł brutto (słownie: dwadzieścia tysięcy sześćset sześćdziesiąt cztery zł 00/100).
Część 15 – nr oferty 2, złożona przez ELECTRONIC ul. Rogoźnicka 9b 42-575 Strzyżowice. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 635 787,00 zł brutto (słownie: sześćset trzydzieści pięć tysięcy siedemset osiemdziesiąt siedem zł 00/100).

Część 17 – nr oferty 23, złożona przez Chemagra Sp. z o.o. ul. Rapackiego 25, 20-150 Lublin. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 6 424,72 zł  brutto (słownie: sześć tysięcy czterysta dwadzieścia cztery zł 72/100).
Część 18 – nr oferty 16, złożona przez MGS Nauka Sp. z o.o. ul. Reja11/95, 31-216 Kraków. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 307 824,11 zł  brutto (słownie: trzysta siedem tysięcy osiemset dwadzieścia cztery zł 11/100).
Część 19 – nr oferty 7, złożona przez Kret i S-KA Tadeusz Kret ul. Fabryczna 1, 59-225 Chojnów. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 84 870,00 zł  brutto (słownie: osiemdziesiąt cztery tysiące osiemset siedemdziesiąt zł 00/100). 

Część 21 – nr oferty 3,  złożona  przez  Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31, 60-963 Poznań.  Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 141 450,00 zł brutto (słownie: sto czterdzieści jeden tysięcy czterysta pięćdziesiąt zł 00/100). 

Część 27 – nr oferty 3, złożona przez Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31, 60-963 Poznań. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 361 620,00 zł brutto (słownie: trzysta sześćdziesiąt jeden tysięcy sześćset dwadzieścia zł 00/100). 

Część 28 – nr oferty 3, złożona przez Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31, 60-963 Poznań. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 29 520,00 zł brutto (słownie: dwadzieścia dziewięć tysięcy pięćset dwadzieścia zł 00/100).  

     Jako najkorzystniejsza w każdej z części została wybrana oferta, która uzyskała największą liczbę punktów spośród ofert niepodlegających odrzuceniu, zgodnie z kryterium oceny ofert, określonym w Rozdziale 13 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. 
Zamawiający zawrze umowę w terminie nie wcześniej niż  07.04.2014 r., zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp tj. w terminie nie krótszym niż 15 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w inny sposób niż określony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp.

Ponadto zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminów, o których mowa w art. 94 ust. 1, jeżeli w przypadku trybu przetargu nieograniczonego złożono tylko jedną ofertę.

Załącznik nr 1:

 Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert.
W imieniu Zamawiającego
………………………………………………………….
Rektor Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie

prof. dr hab. Marian Wesołowski
Załącznik nr 1
Zbiorcze zestawienie ofert 
wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert
Część 1

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	8

	NOXON POLAND Sp. z o.o. ul. Wrocławska 104, 81-530 Gdynia. 
	130 380,00 zł 
	100
	100


Część 2  

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	11

	Brikol Marcin Pozniak Kołdowo 72C, 77-300 Człuchów 
	92 127,00 zł  
	100
	100


Część 3
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	   19

	Topset Sp. z o.o. ul. Łazówka 44, 34-100 Wadowice
	29 138,70 zł

	100
	100


Część 4

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	10

	Labmotion sp. z o.o., al. Solidarności 15A, 25-323 Kielce
	44 895,00 zł 
	100
	100


Część 5
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	17

	Alfachem Sp. z o.o. Odział Lublin ul. Ciosowa 11, 20-703 Lublin
	32 933,82 zł
	100
	100

	18
	Labsystem S.C. E. Superata

M. Martini ul. Dobrego Pasterza 100,  31-416

Kraków
	43 501,20 zł


	75,71
	75,71

	21
	ABChem Agnieszka Busler

ul. Janowicza 19, 10-686 Olsztyn
	37 386,40 zł


	88,09
	88,09

	23
	Chemagra Sp. z o.o. 

ul. Rapackiego 25, 20-150 Lublin
	47 836,23 zł


	OFERTA ODRZUCONA 
	-


Część 6
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	4
	CEREUS WENA Adam i

Grażyna Witkowscy Sp.j. ul. Biała 19, 87-100 Toruń

	212 790,00 zł


	100
	100


Część 7
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	1

	VERDER, Verder-Polska

Sp. z o.o. ul. Ligonia 8/1,

40-036 Katowice


	13 597,65 zł


	100
	100

	23
	Chemagra Sp.z o.o. 

ul. Rapackiego 25,

20-150 Lublin
	17 515,20 zł


	77.63
	77,63


Część 8 – BRAK OFERT

Część 9
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	6

	DELTA optical G.

Matosek, H. Matosek Sp.j. Nowe Osiny ul. Piękna 1 
05-300 Mińsk Mazowiecki
	19 470,00 zł


	100
	100

	14
	Centrum Mikroskopii ul.

Arkuszowa 58, 01-934 Warszawa
	25 761,12 zł
	75,58
	75,58


Część 10 – BRAK OFERT

Część 11
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	5
	ELJACK electronics s.c. J.M. Duracz ul. Dolna 41 95-100 Zgierz
	116 727,00 zł


	100
	100


Część 12 
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	12
	Labo Plus Tomasz Stankiewicz ul. Obornicka 5, 02-948 Warszawa
	49 200,00 zł


	100
	100


Część 13
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	20
	M.S. Agro Mirosław Szmidt ul. Drawska 1, 78-520 Złocieniec
	535 296,00 zł


	OFERTA ODRZUCONA
	-

	22
	Gravit Agro-Pol S.A. al. W Witosa 22, 20-315 Lublin
	457 560,00 zł


	100
	100


Część 14
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	22
	Gravit Agro-Pol S.A. al. W Witosa 22, 20-315 Lublin
	20 664,00 zł


	100
	100


Część 15
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	2
	ELECTRONIC ul. Rogoźnicka 9b 42-575 Strzyżowice
	635 787,00 zł


	100
	100


Część 16– BRAK ŚRODKÓW

Część 17 
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	13
	MULTISERW Jan Morek Marcyporęba 36, 34-114 Brzeźnica
	6 047,91 zł


	WYKONAWCA WYKLUCZONY
	​​__

	23
	Chemagra Sp. z o.o. ul. Rapackiego 25, 20-150 Lublin
	6 424,72 zł


	100
	100


Część 18 
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	16
	MGS Nauka Sp. z o.o. ul. Reja11/95, 31-216 Kraków
	307 824,11 zł


	100
	100


Część 19
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	7
	Kret i S-KA Tadeusz Kret ul. Fabryczna 1 59-225 Chojnów
	84 870,00 zł


	100
	100


Część 20 – BRAK ŚRODKÓW

Część 21
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	3
	Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31 60-963 Poznań
	141 450,00 zł


	100
	100


Część 22 – BRAK OFERT

Część 23 – BRAK OFERT

Część 24 – BRAK OFERT

Część 25 – BRAK OFERT

Część 26 – BRAK OFERT

Część 27

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	3
	Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31 60-963 Poznań
	361 620,00 zł


	100
	100


Część 28

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	3
	Przemysłowy Instytut Maszyn Rolniczych ul. Starołęcka 31 60-963 Poznań
	29 520,00 zł
	100
	100
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