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Lublin, dn. 11.04.2014 r.
Zawiadomienie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawę sprzętu komputerowego oraz oprogramowania dla Uniwersytetu Przyrodniczego  w Lublinie,  z podziałem na 8 części.

          W imieniu Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tekst jednolity Dz. U. z  2013 r. poz. 907 z późn. zm.) zwanej dalej ustawą Pzp, informuję, że w ww. postępowaniu na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy Pzp, jako najkorzystniejsze zostały wybrane następujące oferty:
Część 1 - nr oferty 6 złożona przez ENTE sp. z o.o. ul. Gaudiego 7, 44-100 Gliwice. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 313 084,20 zł brutto (słownie: trzysta trzynaście tysięcy osiemdziesiąt cztery zł 20/100). 
Część 2 - nr oferty 5 złożona przez Merkator sp. z o.o. ul. Dzielna 11A, 01-023 Warszawa. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 49 815,00 zł  brutto (słownie: czterdzieści dziewięć tysięcy osiemset piętnaście zł 00/100). 
Część 3 - nr oferty 4 złożona przez ADESCO sp. z o.o. ul. Lucyny Herc 28, 20-328 Lublin. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 7 995,00 zł brutto (słownie: siedem tysięcy dziewięćset dziewięćdziesiąt pięć zł 00/100). 
Część 4 – nr oferty 3 złożona przez „SPECTRO-LAB” sp. z o.o. ul. Warszawska 100/102,
 05-092 Łomianki. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 9 225,00 zł brutto (słownie: dziewięć tysięcy dwieście dwadzieścia pięć zł 00/100). 
Część 5 – nr oferty 4 złożona przez ADESCO sp. z o.o. ul. Lucyny Herc 28, 20-328 Lublin. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 88 461,60 zł brutto (słownie: osiemdziesiąt osiem tysięcy czterysta sześćdziesiąt jeden zł 00/100).
Część 6 – nr oferty 1 złożona przez WIKOM sp. z o.o. ul. Kasprzaka 22, 01-211 Warszawa. Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 42 220,98 zł brutto (słownie: czterdzieści dwa tysiące dwieście dwadzieścia zł 98/100).
Część 7 – nr oferty 2 złożona przez Esri Polska sp. z o.o. ul. Bonifraterska 17, 
00-203 Warszawa.  Cena najkorzystniejszej oferty wyniosła 8 610,00 zł brutto (słownie: osiem tysięcy sześćset dziesięć zł 00/100). 
     Jako najkorzystniejsza w każdej z części została wybrana oferta, która uzyskała największą liczbę punktów spośród ofert niepodlegających odrzuceniu, zgodnie z kryterium oceny ofert, określonym w Rozdziale 13 Specyfikacji Istotnych Warunków Zamówienia. 
Zamawiający zawrze umowę w terminie nie wcześniej niż  28.04.2014 r., zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 1 ustawy Pzp tj. w terminie nie krótszym niż 15 dni od dnia przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty w inny sposób niż określony w art. 27 ust. 2 ustawy Pzp.

Ponadto zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 1 Zamawiający może zawrzeć umowę w sprawie zamówienia publicznego przed upływem terminów, o których mowa w art. 94 ust. 1, jeżeli w przypadku trybu przetargu nieograniczonego złożono tylko jedną ofertę.

Załącznik nr 1:

 Zbiorcze zestawienie ofert wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert.
W imieniu Zamawiającego
………………………………………………………….
Rektor Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie

prof. dr hab. Marian Wesołowski
Załącznik nr 1
Zbiorcze zestawienie ofert 
wraz ze streszczeniem oceny i porównania złożonych ofert
Część 1

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	6

	ENTE sp. z o.o. 
ul. Gaudiego 7,
44-100 Gliwice
	313 084,20 zł 
	100
	100


Część 2  

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	5

	Merkator sp. z o.o. 
ul. Dzielna 11A, 
01-023 Warszawa
	49 815,00 zł  
	100
	100


Część 3
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	4

	ADESCO sp. z o.o. 
ul. Lucyny Herc 28, 
20-328 Lublin
	7 995,00 zł  
	100
	100


Część 4

	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	3

	„SPECTRO-LAB” sp. z o.o. ul. Warszawska 100/102,
05-092 Łomianki
	9 225,00 zł 
	100
	100


Część 5
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	4

	ADESCO sp. z o.o. 
ul. Lucyny Herc 28, 
20-328 Lublin
	88 461,60 zł
	100
	100


Część 6
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	1
	WIKOM sp. z o.o. 
ul. Kasprzaka 22, 
01-211 Warszawa 
	42 220,98 zł


	100
	100


Część 7
	  Nr oferty
	Nazwa (firma) i adres wykonawcy
	Cena ofertowa brutto
	Punktacja przyzna w kryterium oceny ofert: CENA 100%
	Łączna punktacja

	2

	Esri Polska sp. z o.o. 
ul. Bonifraterska 17, 
00-203 Warszawa
	8 610,00 zł


	100
	100


Część 8 – brak środków, postępowanie unieważnione.
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Fundusze Europejskie – dla rozwoju Polski Wschodniej


